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1 . Dieser Bescheid enthalt Angaben zu folgenden Punkten: 



S FeldNr. I 

□ Feld Nr. II 

□ FeldNr. Ill 

□ Feld Nr. IV 
^ Feld Nr. V 

□ Feld Nr. VI 

□ Feld Nr. VII 

□ Feld Nr. VIII 



Grundlage des Bescheids 
Prbrltat 

Keine Erstellung eines Gutachtens uber Neuhelt, erfinderlsche Tatlgkeit und gewerbliche 
Anwendbarkeit 

M angel nde Einheitlichkeit der Erfindung 

Begrundete Feststellung nach Regel 43b/5.1(a)(i) hinsichtl'ich der Neuheit, der erf inderischen Tatigkett 

und der gewerbllchen Anwendbarkeit; Unterlagen und Erkiamngen zur Stutzung dieser Feststellung 

Bestimmte angefuhite Unterlagen 

Bestimmte Mangel der internationalen Anmeldung 

Bestimmte Bemerkungen zur internationalen Anmeldung 



2. WEITERES VORGEHEN 

WIrd ein Antrag auf Internationale vorlauf ige Prufung gesteitt, so gilt dieser Bescheid als schriftlicher Bescheid der 
mitder internationalen vorlaufigen Paifung beauftragten Behorde ("IPEA"); diestrifft nicht zu, wenn der Anmeider 
eine andere Behorde als diese als IPEA wahtt und die gewahlte IPEA dem Internationale Buro nach Regel 66.1 bis b) 
mitgeteilt hat, daB schriftliche Beschelde dieser Internationalen Recherchenbehdrde nicht anerkannt werden. 

Wenn dieser Bescheid wie oben vorgesehen als schriftlicher Bescheid der IPEA gilt, so wird der Anmeider 
aufgefordert, bei der IPEA vor Ablauf von 3 Monaten ab dem Tag, an dem das Formblatt ?CTASfiJ220 abgesandt 
wurde oder vor Ablauf von 22 Monaten ab dem Prioritatsdatum, je nachdem, welche Frist spater ablauft, eine 
schriftliche Stellungnahme und, wo dies angebracht ist, Anderungen einzureichen. 



3. 



Weitere Optionen siehe Formbiatt PCT/ISA220. 

Nahere Einzelheiten siehe die Anmerkungen zu Formblatt PCTy]SA/220. 
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Feld Nr. I Grundlage des Beschelds 

1 . Hinsichtlich der Sprache ist der Bescheid auf der Gmndlage der intemationalen Anmeldung in der Sprache 
erstellt worden, in der sie eingereicht wurde, sofern unter diesem Punkt nichts anderes angegeben ist 

□ Der Bescheid ist auf der Gmndlage einer Ubersetzung aus der Originalsprache in die folgende Sprache 
erstellt worden, bei der es sich urn die Sprache der Ubersetzung handelt, die fur die Zwecke der 
intemationalen Recherche eingereicht worden ist (gemaB Regein 12.3 und 23.1 b)). 

2. Hinsichtlich der Nucleotid- undibder Aminosauresequenz, die in der intemationalen Anmeldung offenbart 
wurde und fur die beanspmchte Erfindung erforderlich ist, ist der Bescheid auf folgender Grundlage erstellt 

worden: 

a. Art des Materials 

□ Sequenzprotokoll 

□ Tabelle(n) zum Sequenzprotokoll 

b. Form des Materials 

□ in schriftlicher Form 

□ in computertesbarer Form 

c. Zeitpunkt der Einreichung 

□ in der eingereichten intemationalen Anmeldung enthatten 

□ zusammen mit der intemationalen Anmeldung in computertesbarer Form eingereicht 

□ bei der Behdrde nachtraglich fur die Zwecke der Recherche eingereicht 

3. □ Wurden mehr als eine Version Oder Kopie eines Sequenzprotokolls undybder einer dazugehdrigen Tabelle 

eingereicht so sind zusatzlich die erforderlichen Erklarungen, da6 die Information in den nachgereichten 
Oder zusatzlichen Kopien mit der Information In der Anmeldung in der eingereichten Fassung ubereinstimmt 
bzw. nicht uber sie hinausgeht, vorgelegt worden. 

4. Zusatzliche Bemerkungen: 
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Feld Nr. V Begrundete Feststellung nach Regel 43l>/s.1(a)(i) hinslchtUch der Neuheit, der 
erfinderischen Tatigkelt und der gewerblichen Anwendbarkelt; Unterlagen und Ericlarungen zur 
Stutzung dieser Feststellung 



1. Feststellung 



Neuheit 



Ja: AnsprQche 
Nein: AnsprQche 1.10 



Erfinderische Tatigkelt 



Ja: AnsprQche 
Nein: AnsprQche 1-15 



Gewerbliche Anwendbarkeit 



Ja: AnsprQche: 1-15 
Nein: AnsprQche: 



2. Unterlagen und Erklarungen: 
slehe Belblatt 
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PCT/EP2005/050142 



Es wird auf die folgenden Dokumente verwiesen: 
D1 : EP-A-1 304 896 
D2: WO 96/38990 

A, Feststellunaen und Bemerkunaen zu Abschnitt V: 

1 Ungeachtet der in Abschnitt B enA^ahnten fehlenden Klarheit ist der Gegenstand der 
Anspruche 1 und 10 im ubrigen nicht neu im Sinne von Artikel 33(2) PCT, so daB die 
Erfordernisse des Artikels 33(1 ) PCT nicht erfiillt sind. 

2 Dokument D1 (vergleiche insbesondere Spalte 1 . Zeilen 3 bis 17; Spalte 2, Zeilen 7 
bis 26; Spalte 2, Zeile 58 bis Spalte 3, Zeile 8; Spalte 3, Zeile 45 bis Spalte 4, Zeile 4; 
Spalte 4, Zeile 52 bis Spatte 5, Zeile 50; Spalte 6, Zeilen 9 bis 17; Spalte 6, Zeilen 34 
bis 40; Spalte 6, Zeile 52 bis Spalte 7, Zeile 4; Abbildungen 1 , 2) offenbart in 
Ubereinstimmung mit alien Merkmalen des Anspruchs 1 ein Verfahren zum 
Erfassen einer Funkabdeckung in einem Mehrzellen-Mobilfunksystem mit einer 
Vielzahl von Basisstationen, (vgL insbesondere Spalte 1 , Zeilen 3 bis 1 1 ; Spatte 3, 
Zeilen 45 bis 49; "2, 3, 4, 5" in Figur 1 ), die mit einer Auswerteeinheit in Verbindung 
stehen (vgl. insbesondere Spalte 3, Zeilen 49 bis 57; "1" in Figur 1), wobei 
nacheinander alle Basisstationen in eine Mess-Betriebsart geschaltet werden (vgl. 
insbesondere Spalte 5, Zeilen 15 bis 18 in Verbindung mit Spalte 3, Zeilen 44 bis 50), 
wobei eine jeweilige Feldstarke von ortlich benachbarten und in einer Normal- 
Betriebsart befmdiichen Basisstationen gemessen wird (vgl. insbesondere Spalte 2, 
Zeilen 1 5 bis 21 und Spalte 5, Zeilen 22 bis 27), und die jeweils gemessenen 
Feldstarkedaten von der Auswerteeinheit ausgewertet werden (vgl. insbesondere 
Spalte 6, Zeilen 9 bis 1 7; Figur 2). 

Der Gegenstand des Anspoichs 1 ist daher nicht neu, Artikel 33(2) PCT. 

2.2 Die in Abschnitt 2.1 getroffenen Feststellungen hinsichtlich Anspruch 1 gelten 
gleicherma8en fur den unabhanglgen Anspruch 10, da dieser in Form eines 
Vorrichtungsanspruchs auf der gleichen Merkmalskombination beruht wie 
Anspruch 1 . 
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Der Gegenstand des Anspruchs 10 ist daher nicht neu, Artikel 33 (2) PCT. 

2.3 Es sollte auBerdem beachtet werden daB, selbst wenn die AnmekJerin den Einwand 
bezuglich mangelnder Neuheit aufgrund unwesentlicher Unterschiede zwischen den 
Merkmalen von Anspruchen 1 und 10 und denen des in dem Dokument D1 
beschriebenen Verfahrens / Vorrichtung in Frage stellen wurde, der Gegenstand der 
jeweiligen Anspruche 1 und 10 hinsichtlich der Offenbarung von Dokument D1 und 
dem normalen Fachwissen eines Fachmanns im Gebiet der Mobilfunksysteme und 
entsprechender Verfahren zur Erfassung einer Funkabdeckung keine erfinderische 
Tatigkeit erkennen laBt, Artikel 33(3) POT. 

Diesbezuglich wird darauf hingewiesen, daB die Lesart des Anspruchs 1 im Lichte 
der Beschreibung, daB heiBt, eine Basisstation mlBt die jeweiligen Feldstarken von 
ortlich benaohbarten Basisstationen, komplementar zu dem in Dokument D1 
offenbarten Verfahren zur Erfassung einer Funkabdeckung ist. Dieser Ansatz stellt 
eine fur den Fachmann auf dem Gebiet der Mobilfunksysteme und entsprechender 
Verfahren zur Erfassung einer Funkabdeckung direkt ableitbare Alternativlosung dar, 
die keine erfinderische Tatigkeit erkennen laBt. 

Bei dem Merkmal "eine Basisstation miBt die jeweiligen Feldstarken von ortlich 
benaohbarten Basisstationen" handelt es sich nur um eine von mehreren 
naheliegenden Moglichkeiten, aus denen der Fachmann ohne erfinderisches Zutun 
den Umstanden entsprechend auswahlen wurde, um die gestellte Aufgabe, 
Feststellen der Funkabdeckung, zu losen. 

3 Auch die abhangigen Anspruche 2 bis 9 und 10 bis 15 enthalten keine 
zusatzHchen Merkmale, die in Kombination mit den l^erkmalen irgendeines 
Anspruchs, auf den sie jeweils ruckbezogen sind, zu einem auf erfinderische 
Tatigkeit beaihenden Gegenstand fuhren, da die Merkmale dieser Anspruche 
lediglich Weiterbtldungen des.Verfahrens aus Anspruch 1 sind, die entweder Im 
Prinzip unmittelbar aus D1 (fur Anspruche 4, 5 und 11 : vgl. Spalte 6. Zeilen 52 bis 
55; fur Anspruche 9 und 15: vgl, Spalte 1 , Zeilen 1 1 bis 17) oder aus D2 (fur 
Anspruche 2, 3 und 1 0: Seite 20, Zeilen 4 bis 30) ableitbar sind, Oder fur den 
Fachmann im Gebiet der Mobilfunksysteme und entsprechender Verfahren zur 
Erfassung einer Funkabdeckung allgemein bekannte Ausgestaltungsvarianten 
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darstellen. 

Daher erfullen die abhangigen Anspruche 2 bis 9 und 10 bis 15 nicht die 
Erfordernisse des Artikels 33 (3) PCT. 

R WpitPrP Bemerkunffen: 

1 Die Anmeldung erfullt nicht die Erfordernisse des Artikels 6 PCT, well die Anspruche 
1 , 1 0, 1 1 , 1 3 und 1 4 nicht klar sind. 

1 .1 Aus der Beschreibung (siehe insbesondere Seite 7, Zeilen 1 1 bis 14) geht hervqr, 
daB das folgende Merkmal fur die Definition der Erfmdung wesentlich ist: 

Die zusatzlich gemessenen und jeweiligen Basisstationen zugeordneten 
Funkfeldstarkedaten werden anschlieBend an die Auswerteeinheit gesendet. 

Da der unabliangige Anspruch 1 dieses Merkmal nicht entlialt, entspricht er nicht den 
Erfordernissen des Artikels 6 PCT in Verbindung mit Regel 6.3(b), daB Jeder 
unabhangige Anspruch alle technischen Merkmale enthalten muB, die fur die 
Definition der Erfmdung wesentlich sind. 

Diese Bemerkung gilt gleichermaBen fur den unabhangigen Anspruch 10. 

1 .2 Anspruche 1 0, 1 1 , 13 und 1 4 erfullen nicht die Erfordernisse des Artikels 6 PCT 
bezuglich der notwendigen Klarheit, da sie als Vorrichtungsanspmch im wesentlichen 
Verfahrensmerkmale enthalten. 

Diesbezuglich wird darauf hingewiesen, daB Merkmale, die sich auf Tatigkeiten 
beziehen, die von einer Vorrichtung verrichtet werden (d.h. "etwas mit Hilfe von 
Mittein tun"), wie im vorliegenden Fall, als Verfahrensmerkmale betrachtet werden. 
Hingegen werden Merkmale, die eine Vorrichtung beschreiben (z.B. "Mittel fur/zum 
..."). als Vorrichtungsmerkmale betrachtet (siehe auch PCT/GMSPE/I - 5.12 und 
5.31). 
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Entsprechende Anderungen sind daher in Anspruchen 10, 1 1 , 13 und 14 erforderlich. 

1 .3 Die in den jeweiligen Anspruchen 1 und 10 benutzten Ausdrucke "Mess-Betriebsart" 
und "Normal-Betriebsart" sind vage und unklar und lassen den Leser uberdie Be- 
deutung der betreffenden technischen Merkmaie im Ungewissen. Dies hat zur Folge, 
daB die Definition des Gegenstands dieser Anspruche nicht klar ist (Artikel 6 PCT). 

Es wird deshalb vorgeschlagen den Begriff "Mess-Betriebsart" klarzustellen, und die 
auf Seite 6, Zeilen 31 bis 36 offenbarte Definition in die jeweiligen Anspruche 
aufzunehmen. 

Gleiches gilt fur den Begriff "Normal-Betriebsart", der auf Seite 6, Zeilen 27 bis 32 
definiert wird. 

1 .4 Der in dem Anspruch 3 benutzte Ausdnjck "Qualitat der Synchronitaf ist vage und 
unklar und ia3t den Leser uber die Bedeutung des betreffenden technischen 
Merkmals im Ungewissen. Dies hat zur Folge, daB die Definition des Gegenstands 
dieses Anspruchs nicht klar ist (Artikel 6 PCT), 

Es wird deshalb vorgeschlagen den Begriff "Qualitat der Synchronitaf 

klarzustellen, und die auf Seite 8, Zeilen 12 bis 19 offenbarte Definition in den 
Anspmch aufzunehmen. 

2 Die abhangigen Anspruche 1 0 bis 1 5 hatten als abhangige Anspruche 1 1 bis 1 6 
nummeriert werden mussen (Regel 6.1 (b) PCT). 

3 Um die Erfordernisse der Regel 6.3 b) PCT zu erftillen sollte jeder unabhangige 
Anspruch in der zweiteiligen Form abgefaBt werden, wobei die in Verbindung mit- 
einander aus dem Stand der Technik bekannten Merkmaie (Dokumente D1) im 
Oberbegriff zusammengefaBt (Regel 6.3 b) i) PCT) und die iibrigen Merkmaie im 
kennzeichnenden Teil aufgefuhrt werden sollten (Regel 6.3 b) ii) PCT). 

4 Um die Erfordernisse der Regel 5.1 a) ii) PCT zu erfullen, sollten in der Beschreibung 
die Dokumente D1 und D2 genannt werden; deren einschlagiger Stand der Technik 
sollte kurz umrissen werden. 
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